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RESUMEN:

En el libre ejercicio profesional, he hallado varios casos de que
asuntos de naturaleza civil-mercantil, cuya natural juridica competencia
corresponde a los jueces civiles son TROCADOS Y MUTADOS a
naturaleza o indole PENAL, con el extorsivo e intimidatorio afdn de por
este medio amedrentar y atemorizar al futuro INDICIADO para que
acceda a las injuridicas pretensiones del supuesto acreedor.

Esto constituye un abuso y arbitrariedad incalificable que viola las
Garantias Constitucionales de los CONSTRENIDOS y a la Seguridad
Juridica colectiva.

El caso que se presenta a consideracion va a revelar un alto grado de
MIOPIA juridica, asi como, el formalismo en el que se mueven Jueces y
Magistrados ecuatorianos.
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Constitucional.- 2.- Andlisis de la sentencia: Contradicciones
constitucionales y Razones juridicas que determinan la
injusticia de la sentencia.- 3.- Conclusiones.- 4.- Sugerencias

1.- Antecedentes
1.1.- Lademanda de Accién Extraordinaria de Protecciéon

SENORES MINISTROS DE LA CORTE CONSTITUCIONAL DEL
ECUADOR.-

S. A. H., 52 afios, viuda, Ingeniera Petrolera y con domicilio en la
ciudad de Guayaquil, a Ustedes respetuosamente comparece y deduce la
siguiente Accién o Recurso Extraordinario de Proteccion:

|
ANTECEDENTES DE HECHO

A los primeros dias del mes de abril del 2007, el sefior M. R. se
presentd a nuestras oficinas de B. S.A. indicandonos que estaba formando
una sociedad con el A. A. C., duefio de la Compafiia E. L. S.A., como
técnico, para el montaje de una linea automatica para el cocinado de
camarones. Explico que la linea era de varias estaciones de descongelado,
cocinado, pre-enfriado, congelado y empaque, afiadiendo que me iria
entregando las instrucciones a medida que iba avanzando el disefio del
proyecto, pero lo que més importante que necesitaban eran los tanques
que significaban la base o eje principal de la linea mencionada. El entreg6
las dimensiones, la calidad exigida de material en acero inoxidable AlSI
316L, forma de construccion y caracteristicas del aislamiento. (AISI 316L
significa la Norma Estandar Internacional de calidad del acero
inoxidable). Finalmente solicitd la cotizacion de dichos tanques dandole
la mucha importancia al plazo de entrega ya que se necesitaba de una
manera muy urgente. Se preparo la cotizacion COT-0368-B.-2007, para la
fabricacién de los 5 tanques que ascendia a US $. 100.209,00 mas el
impuesto al valor agregado IVA. El dia 19 de abril del 2007, el A. A.
llamé al Sefior A. De N. Presidente de B. S.A., para una reunion en las
oficinas de E. L.. S.A. ubicada en P. para discutir el negocio de la
fabricacion de los tanques, en la reunion estabael A. A. C., M. R,, técnico
de E. L. S.A.., y otras personas de esta misma empresa. Por parte de B.
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S.A. estuvo presente el sefior A. De N. C. Se analizaron los precios y
fueron aprobados verbalmente, y se indic6 al Sefior De N., que era
importantisimo el plazo de entrega que no podia pasar de los dos meses.
Se quedo en presentar un contrato que en el mismo dia 19 de abril del
2007 se redactd y se incluyo en el mismo que se requeria el 50% de
anticipo, para la compra de los materiales. EI A. A.C. indic6 que al dia
siguiente salia para B., y que iba a ver otra reunién el 20 de Abril del
2007, antes de su salida al Aeropuerto. Cuando A. De N. C. se presento
en E. L. S.A. para la correspondiente firma del contrato, el A.A.C. indicd
al sefior A. De N. que salia de viaje en 2 horas por lo que al regreso lo
firmaria y que como el trabajo no podia esperar entregé un cheque por la
cantidad de US $ 8.000,00, con fecha 19 abril del 2007, del Banco del
Pacifico cheque # 005099 de la cta. cte. # xxxxxxx, perteneciendo la cuenta
a P. S.A. que es fraterna de E.L. S.A. También indic6 que B. S.A. trabajara
Unicamente para E.L. S.A. debido al apremio, lo cual efectivamente
ocurrio, por cuanto para cumplir con E.L S..A.., B. S.A. rechaz6 otros
trabajos con otras empresas.- B. S.A. comprd todos los materiales de
acero inoxidable especial de calidad AlSI 316, muy escaso en el mercado,
donde se tuvo que comprar a varios proveedores sin que se tuviese el
recibido el anticipo acordado del 50% de US $ 100.209,00 sin IVA, es
decir un anticipo de US $ 50.104,50. El dia 4 de mayo del 2007, el . A. A.
C. ya habia regresado de viaje y comunic6 que recién se reincorporaba a
la compafiia y tenia que ver sus finanzas, pero que el trabajo no se podia
detener. Entonces entregd un cheque por US $ 5.000,00 del Banco del P.
cheque # 005137 cta. cte. # xxxxXx, correspondiente a la Empresa P. S.A.-
Simultaneamente entregd un cheque de su cuenta personal del Banco del
P. I. por un valor de US $ 10.000,00 con fecha 04 de mayo del 2007 a
nombre de A. de N., Presidente de B. S.A. En esta reunion de 4 de mayo
del 2007, se dialogo acerca del proyecto total y el avance de la fabricacion
de los tanques y de otros accesorios al mismo de ideas y dibujos
realizados por M. R., técnico de E.L, S.A.., se iba ejecutando.- También se
trato del accesorio tema de los serpentines de tubo de acero inoxidable,
gue iba hacer materia de un contrato adicional, ya que estos han de ser
instalados dentro de los tanques que se estaban fabricando. El Sefior A.
De N. se neg6 a que B. S.A. fabrique los serpentines, en razén del escaso
tiempo que mediaba y sugiri6 que E.L S.A.. lo contratar4 con otra
empresa especializada en ello. EI A.A.C. insistié que sea B. S.A. los que
lo hiciera, y que como el material de los serpentines es tubo de acero
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inoxidable, que es caro y escaso en el mercado local de Guayaquil, el A.
A. C. expres6 que iba a comprar un serpentin usado muy grande que la
vendia la empresa E., para que B S.A., lo utilizara como parte de la
materia prima, acordandose que este serpentin usado se cortaria para
usar los tubos y codos como materia prima para fabricar parte de los
serpentines que E.L.. S.A, necesitaba hasta donde alcanzara, y el faltante
seria con tuberia nueva. Deleg6 al sefior M. R., técnico de E.L. S.A. para
gue inspeccionara la fabricacion de los tanques y utilizando las oficinas y
mesas de dibujo de B. S.A,, realizaba los proyectos de los otros accesorios
de la linea de cocinado que iban a complementar con los tanques y que B.
S.A. iba cotizando con precios aproximados para la fabricacion de los
mismos. Que el dia 11 de mayo del 2007, el doctor A. A.C. envié a las
oficinas de B. S.A. un cheque por US $ 10.000,00 de la cuenta corriente de
P. S.A. cta. Cte. XXXX. Hasta ese dia 11 de Mayo del 2007 habian sido
entregado a B. S.A. US $33.000 ddlares como parte de los US $50.104,50
correspondiente al 50% del anticipo convenido. El dia siguiente 12 de
Mayo del 2007, telefénicamente llam6 el A.A:C., para perurjirnos y
acelerar la entrega de los tanques. El dia 13 de Mayo del 2007, recibimos
un serpentin usado con unos arneses y canasta de malla inoxidable
bastante destruido, que la empresa E. L S :A.. habia comprado a la
empresa E., de acuerdo a lo dialogado el dia 4 de Mayo del 2007.
Telefénicamente el A. A. C., indic que el serpentin usado sea limpiado y
recortado, para aprovecharlo para la fabricacion posterior de los
serpentines, que el técnico de E. L. S.A. habia disefiado y que no estaba
cotizado por parte de B., porque adn no se tenia con precision las
dimensiones de los mismos. El sefior M R., técnico de E. L. S.A., recién
impartié las indicaciones de las dimensiones esenciales para poder
adelantar el trabajo, a buena cuenta y a buena fe por la esperanza de
suscribir el contrato posterior adicional. Aunque estos trabajos estaban
incluidos en el cronograma de presupuesto y fechas de entrega que el Sr.
M. R. habia enviado por e-mail para el cumplimiento del mismo, con
conocimiento del A. y otros funcionarios de E.L. S.A. Es asi que el dia 15
de Mayo del 2007, B. S.A. a través de sus funcionario pas6é a los
funcionarios de L. las cotizaciones aproximadas de los serpentines y de
los otros accesorio complementarios que se requeriria a futuro, en el cual
por diferencia se establece que el contrato adicional de los serpentines
alcanzaba a la suma de US$ 62.200,00 doélares. B. S.A. finaliz6 la
construccion interna de los tanques, faltando UGnicamente colocar el
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aislamiento de poliuretano y el forro para taparlo, esto es dentro del
plazo pedido por E.L. S.A. El dia lunes 28 de Mayo del 2007, los dos
funcionarios de B. S.A., es decir su presidente Don A. De N. y la Sra.
S.A.H., concurrieron a E.L. S.A. y hablaron con el A. A. C,, para la
cobertura de los US $ 17.104.50. que faltaban para completar el saldo del
50% de lo acordado, supo decir que B. S.A. detuviera el trabajo porque se
encontraba desfinanciado, respondiendo los funcionarios de B. S.A. que
no se podia acceder a este pedido, ya que el trabajo convenido se
encontraba concluido en un 82% y B. S.A. habia asumido la diferencia de
los costos en la parte no entregada a E.L. S.A., en orden a quedar bien y
entregar el trabajo dentro del plazo. El A. A. respondié a los funcionarios
de B. S.A. que el no tenia ningln precio de lo que faltaba de gastar para
que los tanques tanto de coccidon como de congelacidon estuvieran listos
para ser operativos con todos los accesorios, a lo que los funcionarios de
B. S.A. le entregaron la cotizacion general aproximada de todos los
accesorios pasada al sefior M. R. el 15 de mayo del 2007,. También la
cotizacion pasada el 23 de mayo del 2007, con el desglose de los
serpentines para los tanques de congelacién, enfriamiento y precon-
gelado. Adicionalmente también se le entrego una liquidacion de los
trabajos realizados hasta la fecha con el serpentin de E.; El A.A.C. dijo
desconocer estos valores y llamo que subiera a la oficina el sefior M.
R. para aclarar esta situacién, el cual nunca aparecid. EI A. A.C.
termind pidiendo unos dias para solucionar esta situacion presentada. En
el interin E. L. S.A. envid personal para certificar que los tanques estaban
realmente avanzados en el 82%, y asi lo comprobaron. Posteriormente,
mediante comunicaciones telefonicas, (3 6 4) declaré que desconocia el
precio de los tanques, asi como de las cotizaciones de los mismos y
finalmente dijo que por el valor que habiamos recibido debiamos
entregarle los tanques terminados por el precio que el ponia. Con
posterioridad durante el mes de Junio vino el Sr. M. R., técnico de E. L.
S.A. con diversas proposiciones lesivas y perjudiciales para B. S.A. por lo
qgue no fueron aceptadas por los funcionarios de ésta.- El dia 19 de julio
del 2007, vino una vez més el Sr. M. R., técnico de E. L S.A. hasta el local
de B. S.A. para entrevistarse con los funcionarios de ésta, con una nueva
propuesta consistente en el pago del equivalente al 70% de los tanques
con inclusion del impuesto del valor agregado (IVA), asi como el
equivalente al 65% de los accesorios (serpentines y otros), también
incluido el IVA. Igualmente por lesivo y perjudicial, se rechaz6 esta
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propuesta. El 20 de julio del 2007, nos dirigimos al propio A. A.C. por
medio de un correo electrénico 6 e-mail, haciéndole saber nuestra
posicion.

Por consiguiente E. L. S.A., a través de sus funcionarios como es el
A. A.C., hoy apoderado general de E. L. S.A. y ex presidente ejecutivo
del mismo ha roto unilateralmente el contrato verbal que no pudo ser
instrumentalizado por falta de firma del mismo, en perjuicio de B. S.A.

Sin embargo, también comparezco por los derechos que represento
de B. S.A,, en calidad de Gerente General, segiin del nombramiento que
acompafio, en mérito del cual se tendra por legitimada mi intervencion.

1
FUNDAMENTOS JURIDICOS

El sefior L. C. B. R, por los derechos que representa de E. L. S.A,,
presenta de modo directo ante el Ministerio Fiscal una denuncia, el 16 de
noviembre del xxxx, en la que se acusa A. De N. (+)yaS. A. H. de De
N., de los supuestos delitos de hurto, abuso de confianza y estafa, que
incluye apropiacién indebida. El sefior Ministro Distrital A. G. L., en
forma directa y a dedo dispuso que la denuncia sea atendida por el sefior
Agente Fiscal C. P. A.. Hasta aqui las violaciones estan constituidas en
no haber presentado en las oficinas de sorteo del Ministerio Publico la
denuncia, por un lado y segundo porque el Ministro Distrital lo dispuso a
dedo para que un Agente Fiscal conozca y tramita.

El sefior Agente Fiscal C. P. A, sin que la denuncia tenga la relacion
clara y precisa de las supuestas infracciones con expresion de lugar y
tiempo de que fueron cometidas las imaginarias infracciones, inicia una
Indagacion Previa y le asigna el nUmero XXX-0X y sin que los denun-
ciados tenga conocimientos, y a sus espaldas y en el mayor sigilo dispone
la recepcion de la versién del dizque denunciante, que se oficie al sefior
jefe de la Policia Judicial del Guayas y que se recepte la versiéon de los
denunciado el dia 4 de diciembre del 2007 a diferentes horas y que se
practique el reconocimiento de lugar de los hechos el dia 3 diciembre del
2007, siempre a espaldas de los denunciados. El dia 29 de noviembre del
2007 se tuvo conocimiento extra-formal de la existencia de la maliciosa
denuncia y ese dia a las 14h40 sefialamos casillero y designamos
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abogados. Pese a que el inciso 5to y final del Art. 215 del Codigo
Procedimiento Penal, empieza expresando: “Sin perjuicio de las garantias
del debido proceso y del derecho a la defensa las actuaciones del
Ministerio Publico y de la Policia Judicial para el esclarecimiento del
delito durante la indagacion previa se mantendra en reserva al publico en
general sin perjuicio del derecho del ofendido y de las personas a las
cuales se investiga de tener acceso inmediato efectivo y suficiente de las
investigaciones”. Bajo el pretexto de esta reserva, a los denunciados les
mantuvieron ocultos la existencia de la denuncia, la ausencia del sorteo
reglamentario y la disposicion de la primera providencia del Fiscal C. P.
A., debiendo ser extra-formal que ellos tuvieran conocimientos de lo que
se fraguaba a sus espaldas, esto es reiteramos, a pretexto de la reserva,
forjar_indicios de la existencia de los delitos y de presuntas responsa-
bilidades, para que sorpresiva e inopinadamente obtener los autos de
prision y estando en esta situacién coaccionarlos para gue entregue los
tangues construidos y no pagar los mismos. En consecuencia se violaron
las Garantias Constitucionales de A. De N. (+) y a S. A. H. de De N,
principalmente el Derecho a la Defensa en particular y al Debido Proceso
y en general y a las Garantias Procesales de ambos. Desde el dia 30 de
noviembre del 2007 hasta el dia 6 diciembre del 2007 presentamos
sendos escritos pidiendo revocatoria o determinadas actuaciones. Estos
escritos, incluyendo el de sefialamiento de casillero judicial y designando
abogados patrocinadores jamas fueron proveidos. El sefior Agente Fiscal
C. P. A, durante toda la etapa de la Indagacion Previa soslayd proveer
nuestros escritos, ordenar actos pedidos simplemente ignorandolos esta
omisién de proveer escritos, sobretodos los de la naciente Indagacion
Previa constituye otra violacion de las Garantias Constitucionales
particularmente la del Debido Proceso y de la obligacion procesal de
pronunciarse acerca de sus contenidos.

El Agente Fiscal C. P. A., pese a no estar cumpliendo con el inciso 4
del Art. 65 del Codigo Procedimiento Penal, esto es, con su obligacién de
actuar con su absoluta objetividad, extendiendo la investigacion no solo a
las circunstancias de cargo, si no también a las que sirvan para descargo,
designd como Perito para hacer el reconocimiento del lugar, donde
supuestamente se cometieron las infracciones y realizar la evaluacion de
los tanques, al sefior Ing. A. Z. A.. Practicada lo que fuera el recono-
cimiento de lugar y presentado el informe este arroja lo siguiente: “El
proyecto segun nuestro criterio técnico se encuentran en un 75% de su
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etapa de ejecucion”, “el avaludé que arroja todo este anélisis de costo de
produccion es de $ 67.316,98 sin considerar utilidad y otros rubros que
fueron presentados en facturas por la empresa fabricante como corte y
limpieza de serpentines y defensa de evaporadores por instalar”. Por
observaciones formuladas por la parte denunciante, todas ellas sin
sentido y porque no le dio la razon el perito, pidieron al Fiscal C. P. A. un
nuevo peritaje el mismo que accedio y designé al Ing. S. P. B., y que
concluyo su informe indicando: “Existe un proyecto no concluido, el
resultado del avalud del material utilizado es de $ 34.106,88 sin incluir
la valoracién de la mano de obra”. Como este segundo peritaje, aun
siendo ligeramente favorable a mi interés, y no se me habia tomado en
cuenta mi derecho que constaba en el Art. 95 inciso tercero del Cddigo
Procedimiento Penal vigente de ese momento, de que tenemos derecho a
designar un perito, asi lo ejercimos y recay0 a la persona del Ing. G. C. P.
el mismo en que su informe expresa “El avalué por avance obra es del
68%, v el total porcentual corresponde a $ 68.142,12 sin considerar la
utilidad”. Durante la misma fase de la Indagacion Previa, es relevante
expresar que cuando rindi6 su version A. A. C., el abogado patrocinador
de nuestra defensa quiso efectuar repreguntas siéndolo impedido por el
Agente Fiscal C. P. A., coartandole el Derecho Constitucional del Debido
Proceso y particularmente el Derecho a la Defensa. Se desoyd y se omitio
atender nuestros legitimos petitorios, el dizque representante legal de E.
L. SAA, L. C. B. R. amplié su version, ni que haciendo uso de las
facultades legales llame a rendir version a los técnicos de E. L. S.A. a
M. R. N.yal Ing. G. M. Al no compelerlos a rendir su versién se mengud
el derecho al Debido Proceso y al Derecho de Defensa nuestro, para esta
etapa, al final luego 9 meses de investigacion, y de no menos de 889 fojas
el sefior Agente Fiscal C. P. A., encuentra que no existe indicios
suficientes sobre la existencia de los delitos denunciados y menos claros y
precisos de que los imputados acusa A. De N. C. (+) ya fallecidoy a S. A.
H. de De N., sean autores complices y encubridores del delito; Es decir no
encontro elementos de conviccion ni nexo causal y por ello en tal fecha
emite si dictamen desestimatorio en su parte mas importante dice: “En
merito los recaudos anotados, esta Fiscalia estima que los resultados de la
investigacion no proporcionan datos relevantes sobre la existencia del
delito gue permiten presumir gue los ciudadanos A. De N. C. (+)yaS.
A. H. de De N., sea responsables de la infraccidn investigada, por lo que
el suscrito en representacion del Ministerio Publico y de acuerdo a lo que
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dispone el Art. 38 del Cédigo de Procedimiento Penal vigente,
DESESTIMO la presente Indagacién Previa™.

Continuando con el procedimiento este Dictamen Desestimatorio es
remitido a la Corte Provincial del Guayas el 6 de agosto del 2008 y le
correspondié al Juez XXXX de lo Penal del Guayas, Dr. L. S. B., en
cumplimiento del inciso primero del Art. 231 Cédigo de Procedimiento
Penal vigente a ese momento, remitié al Ministro Fiscal Distrital A. G. L.,
para que acuse o ratifique el cumplimiento del inferior. El sefior A. G. L.,
Ministro Fiscal Distrital, el mismo que omiti6 hacer pasar por sorteo
reglamentario la denuncia y fijar dedo al Agente Fiscal que la tramite, en
muy corto tiempo y presumiblemente sin leer la 889 fojas que constituian
el expediente en ese momento, y sin valorar los 9 meses de trabajo del
Agente Fiscal elegido a dedo por él, en forma curiosa misteriosa y arcana,
expresa que lo actuado por el Agente Fiscal elegido a dedo por él, es
insuficiente puesto que no existe obstaculo legal para el desarrollo del
proceso y que se evidencia la posible existencia de un delito de accién
publica y amerita una investigacion méas profunda y exhaustiva por
existir suficientes indicios que hacen presumir el cometimiento del acto
delictivo.

Y, ordena que se remita el expediente a la sala de sorteo (cosa que no
hizo al ser presentada la denuncia) para el re-sorteo. Efectuada esta le
correspondié al Sefior Agente Fiscal R. F. L., del grupo de Agente Fiscales
de Robos. SIN HABERSENOS NOTIFICADOS EN EL CASILLERO
JUDICIAL No. xx, EL AGENTE FISCALR.F.L. DICTA EL AUTO DE
APERTURA DE LA INSTRUCCION FISCAL VIOLANDOSE UNA VEZ
MAS LAS GARANTIAS DEL DEBIDO PROCESO Y EN PARTICULAR
EL CONSTITUCIONAL EL DERECHO A LA DEFENSA.

Ignorando la existencia de tal auto de apertura de Instruccion Fiscal
violandose una vez mas el Derecho Constitucional al Debido Proceso y al
Derecho a la Defensa, el Sefior Juez XX de Garantias Penales del Guayas,
en providencia del 08 de Octubre del 2008 a las 10:40:33 sefiala para el dia
siguiente 9 Octubre del 2008 a las 10h30 la INCOSTITUCIONAL
AUDIENCIA DE FORMULACION DE CARGOS. A pesar gue la boleta
de notificacion tiene fecha 9 Octubre del 2008 a las 10h: 38:36. Los
abogados patrocinadores hicieron presente ante el sefior Juez el cimulo
de violaciones a las Garantias del Debido Proceso y al Derecho a la
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Defensa, por la falta de notificacién del Auto de apertura de la Instruc-
cion Fiscal, asi como, a la falta de tiempo para preparar la defensa para la
audiencia de formulacién de cargos. El Sefior Juez XX de Garantias
Penales del Guayas, NO declara la nulidad parcial por la falta de
notificacion del Auto de apertura de Instruccién Fiscal y consintio para
sefialar el 13 octubre del 2008 a las 11h00 la Inconstitucional Audiencia de
Formulacion de Cargos.

En esta Inconstitucional Audiencia de Formulacién de Cargos, los
defensores de la imputada demostraron la inexistencia de delito alguno,
menos de robo o estafa, la revocatoria del Auto de Iniciacion de Instruc-
cion Fiscal y en subsidio declarar la nulidad por las constantes viola-
ciones a las Garantias Constitucionales del Debido Proceso y del Derecho
de Defensa.

En esta Audiencia Preliminar los abogados de la parte acusadora
solicito la aplicacion de la medida cautelar de caracter personal. El Sefior
Juez XX de Garantias Penales del Guayas, resolvid continuar con la etapa
de Instruccion Fiscal, sin dictar ninguna medida en contra de la Inocente
Imputada.

El sefior Agente Fiscal R. F. L., dentro de la Etapa de Instruccién
Fiscal, realiz6 a pedido de las partes, actos procesales tales como una
nuevo reconocimiento del presunto lugar de los hechos y la constatacion
de la existencia de los tanques y el porcentaje de avance de obra de los
mismos.

Para el nuevo reconocimiento del lugar de los hechos se asigno a
una perito abogada que en su informe solo hizo escribir las instalaciones
de E. L. S:A;, y extralimitdndose de sus facultades llego a formular juicios
de valor gue no le corresponde. Para la constatacion de la existencia de
los tanques, verificacion del material utilizado y porcentaje de avance
obra se designo al perito A. V. Z., el mismo que en las conclusiones de su
informe expresa “ SE CONSTATO QUE ACTUALMENTE EN LA
BODEGA DE LA PLANTA DE BALZO S.A. EXISTE UN TOTAL DE 5
TANQUES DE ACERO INOXIDABLE, PERTENENCIENTE AL
PROYECTO DE LINEA DE COCINADO DE CAMARONES Y QUE UNA
VEZ PRACTICADA LA INSPECCION DE LOS MISMOS,
CONSTATAMOS QUE LA ELABORACION DE LOS MENCIONADO

334



UNA ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION ACTUAL

TANQUES GUARDA RELACION CON LAS ESPECIFICACIONES
TECNICAS DESCRITAS EN LA COTIZACION NO. COT-0368-BALZO-
2007. POR LO TANTO Y PARA CONCLUIR ESTA PERICIA SE
CONFIRMA EL AVANCE DE CONSTRUCCION DE LOS 5 TANQUES
SE CONSIDERA QUE ES UN PROMEDIO DE 77,40%.”

En esta Etapa de Instruccion Fiscal volvieron a rendir su version la
imputada S. A. H., en la que el Agente Fiscal R. F. L., alejandose de su
imparcialidad atiborrd de preguntas a S. A. H., y para intimidarla llamé a
los Agentes de Policias, para que en presencia de ellos rindiera esta
version, e hizo caso omiso a la protesta de los abogadores defensores. Al
tomar las versiones de A. A. C. y de L. C. B. R, se impidio a los aboga-
dores defensores de la imputada a efectuarles repreguntas. Tampoco uso
las facultades legales para llamar y hacer comparecer a los Técnicos de E.
L. S.A., M. R. N. elIng. G. M. de los cuales tienen mucho que aportar.

Aun antes del vencimiento del plazo para emitir su Dictamen
Acusatorio, el Abg. Agente Fiscal R. F. L. emite un curioso oficio No.
635-2008-FPG-RFL, con fecha de 08 de diciembre del 2008, dirigido al
sefior Doctor S. M., Jefe de la Sala de Sorteo de Denuncias y Causa de la
Fiscalia Provincial del Guayas, en la que dice textualmente “Dentro de la
Instruccién Fiscal No 31-2008, se ha podido determinar la existencia de
una infraccién punible, siendo que el tipo penal al cual se relacionaria la
norma quebrantada con la conducta de la imputada S. A. H. de D. N., el
que describe y sanciona el Art. 563 del Cédigo Penal (Estafa). Por las
consideraciones expuestas, el suscripto Agente Fiscal, se INHIBE de
sequir sustanciando la presente causa y dispone se remita todo el
expediente, a efectos que mediante sorteo, otro Sr. Fiscal de la Unidad de
Delitos Miscelaneos continué con las investigaciones de rigor”.

De esta decision del Agente Fiscal R. F. L., no se nos notifico por
cuanto violando el érgano regular y el procedimiento adjetivo no dicto
providencia alguna, como era su obligacion legal y lo hizo por oficio. El
Sefior Jefe de la Sala de Sorteo, efectiia el re-sorteo (lo cual no se hizo
cuando se presento la denuncia, si no que Ministro Fiscal Distrital a dedo
lo designo en la etapa inicial).

Una vez sorteado recay6 en la Agente Fiscal de Delitos Miscelaneos,
Abg. V. V. P,, la cual luego de un nuevo examen de los ya 9 cuerpos, y
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actuando en forma impermeable, distinta de los anteriores Agentes
Fiscales, remite valientemente el Oficio No. 01X-200X-MFDG del 16 de
diciembre del 2008, en la que hace ver dos puntos: el primero acerca del
stbito cambio en la tipificacién del delito por cuanto no existe robo si no
estafa; y, sequndo lugar la ilegitimidad de proceder de Franco cuando le
manifiesta. “TOMANDO EN CONSIDERACION QUE NUESTRO
CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL EN LO QUE CORRESPONDE
AL ART.67 EXCUSA Y RECUSACION, NUNCA SE MENCIONA QUE
UN AGENTE FISCAL SE INHIBE DEL CONOCIMIENTO DE UN EXPE-
DIENTE, DEBIENDO INDICARLE QUE TRATANDOSE DE INSTRUC-
CION FISCAL ESTA INHIBICION DEBE SER CONOCIDA PREVIA-
MENTE POR EL SENOR JUEZ XX DE LO PENAL DEL GUAYAS, PARA
QUE DICHA AUTORIDAD JUDICIAL SE PRO-NUNCIE EN TANTO A
SU REQUERIMIENTO, POR LO QUE CON ESTAS CIRCUSNTANCIAS
DEVUELVO A USTED EL EXPEDIENTE DE LA INSTRUCCION FISCAL
NO XX-200X, A FIN DE QUE SU INHIBICION LA HAGA CONOCER
PRIMERAMENTE AL SENOR JUEZ DE LO PENAL, QUIEN
ACEPTARA O NEGARA SU SOLICITUD, YA QUE EL ES LA
AUTORIDAD QUIEN GARANTIZA EL DEBIDO PROCESQ”.

No obstante que la valiente e impermeable Agente Fiscal Abg. V. V.
sefiala la quiebra del procedimiento NADA DE ESTO HIZO NI EL
MINISTRO FISCAL DISTRITAL A.G.L. NIEL AGENTE FISCAL R.F.

Con fecha 17 de Diciembre del 2008, la valiente e impermeable
Agente Fiscal la Abg. V. V. P., remite el oficio No 0X0-200X-MFDG al
propio Ministro Fiscal Provincial Doctor A. G. L., al que le hace ver la
infraccién del procedimiento cometido por el Agente Fiscal R. F. L., y
ademas afiade: a) Dentro de Vademécum Legal 1997-2006, del Ministerio
Publico, en el acdpite DIRECTRICES PARA LA ACTUACION DE
MINISTROS, AGENTES FISCALES Y FISCALES ADJUNTOS, en el
numeral 15 en donde dice “ El Fiscal presentara su excusa ante Ministro
Fiscal Distrital, quien la calificara y de aceptarla dispondra al/la
Secretaria/a la unidad o de Fiscales, procedera a realizar un nuevo sorteo
excluyendo al/la Fiscal que se excusbo.

Nada de esto se cumplio, violando una vez méas la Garantia
Constitucional al Derecho del Debido Proceso y las Normas Adjetivas
Penales.
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Lo Unico que se cumplid es la comunicacion del Abg. W. N. Agente
Fiscal — Jefe Unidad de Denuncia y Sorteo, “mediante oficio No 0XX-
MFEXX-UXX, en la que le manifiesta que por sumilla del Ministro Fiscal
provincial debe concluir con el dictamen correspondiente su actuacion”.

Es importante sefialar que el sefior Abg. R. F. L. Fiscal actuante, no
proveyé importantes escritos como el presentado el 29 de Diciembre del
2008 a las 17h21 con 55 importantes anexos, violando como siempre el
Derecho Constitucional del Debido Proceso y principalmente el Derecho
a la Defensa. Y finalmente el 15 de enero del 2009 presenta el Dictamen
Fiscal Acusatorio, el mismo que fue refutado por nosotros en la
Audiencia Preliminar de Cargo, pero que entre las principales anomalias
e irregularidades y violaciones podemos decir brevemente;

No hay datos relevantes de la existencia de delito alguno tal es asi
que repite la denuncia dos veces, Ni fundamentos como para suponer
que S. A. H. sea autora, se contradice en cuanto al tipo de delito, respecto
a su providencia del 5 de Diciembre del 2008 a las 17h30, puesto que el
Dictamen Acusatorio lo hace por Estafa y la providencia del 5 de
Diciembre 2008, lo hace por Hurto, cometiendo Prevaricato; también
carece de los requisitos establecidos de los numerales 1 y 3 Art. 225 del
Cédigo de Procedimiento Penal vigente de ese momento, Yy resulta
parcializado cuando no actud con absoluta objetividad extendiendo la
investigacion no solo a las circunstancias de cargo si no también a las
que sirve de descargo contrariando el inciso 4 Art. 65 del Cédigo de
Procedimiento Penal de ese momento, por todo lo cual resulta injusto e
ilegitimo e inicuo. Por providencia de 19 de Enero del 2009 a la 16h52,
por el Juez Vigésimo XXX de lo Penal, se notifica el Dictamen Fiscal
Acusatorio con su parcializado contenido y se pone a disposicion de las
partes el expediente.

El dia 05 de marzo del 2009, luego de 5 horas demostramos, con la
Constitucién, la Ley Sustantiva y Adjetiva Penal, Doctrina, y Juris-
prudencia del diminuto y parcializado Dictamen Acusatorio del Agente
Fiscal R. F. L. y de la Denuncia y la Acusacién Particular presentada,
haciendo justicia, el Sefior Juez Vigésimo XXX de Garantias Penales
suplente, en el ejercicio del cargo Abg. J. M. M., luego de un minucioso
analisis dict6 Sobreseimiento Definitivo del Proceso y de la Imputada. La
parte denunciante y Acusadora Particular, obviamente, al ver que sus
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bastardas pretensiones no eran satisfechas interpone el Recurso de
Apelacion fundamentado con falacias y sofismas, mientras la imputada
presentd el Recurso de Apelacion, en cuanto no declaraba ni maliciosa ni
temeraria la Acusacion Particular, lo cual procedia en Justicia y Equidad.
Por sorteo de ley reglamentario, el Recurso de Apelacion recayd en los
Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de Transito de la H. Corte
Provincial de Justicia de Guayaquil, la misma que emite un absurdo e
incoherente sentencia o auto resolutorio, en la que increiblemente
revocan el Auto de Sobreseimiento Definitivo y llaman a Juicioa S. A. H,,
por el delito de Estafa, desestimando todas las pruebas presentadas por
la imputada y que sirvieron de base para que tanto Fiscales dictaren un
Auto de Desestimacion, y un auto de Inhibicion, y el Juez un Auto de
Sobreseimiento Definitivo del Proceso y de la Imputada. Al momento de
escribir estas lineas se ha solicitado la aclaracion y ampliacién del Auto
Resolutorio y la Sustitucién del Auto de Prision Preventiva, sin que se lo
haya aln proveido.

11
VIOLACIONES CONSTITUCIONALES Y LEGALES

Para precisar las violaciones Constitucionales como Legales, es
necesario recordar que a la fecha de la presentacion de la denuncia, regia
la Constitucion de 1998, y el Codigo de Procedimiento Penal del 2003 y
sus reformas hasta esos momentos; y, hoy en dia rige la Constitucion del
2008 y el Codigo de Procedimiento Penal, profundamente reformado por
la Ley sin namero, publicada en el Suplemente del Registro Oficial 555
del 24 de Marzo del 2009.

1.1 En la Constitucion de 1998 en el Art. 24 contiene todo lo
implica el “Debido Proceso”, adicionalmente en el Art. 23 contiene los
Derechos Civiles principalmente los numerales 26 y 27, que se refieren a
la Seguridad Juridica y el Derecho al Debido Proceso ya expresado. En la
Constitucion del 2008 estan Garantias Constitucionales se encuentra en
los Art. 66-75-76-78-82.

I11.2 La denuncia presentada por L. C. B R, no fue sorteada
reglamentariamente. No pasé por sorteo. Obra en Autos, la Certificacion
de la Secretaria de la Oficina de Sorteos en este sentido. El Sr. Ministro
Fiscal dispuso a dedo que pase directamente a conocimiento del Agente
Fiscal C. P. A.
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I11.3 El Agente Fiscal C. P. A., so pretexto de la Reserva del Publico
en General que debe mantenerse, viol6 la Garantia del Debido Proceso y
el Derecho a la Defensa de los originalmente acusados, al no propor-
cionarnos copia de la denuncia y primeras providencias. Finalmente los
conseguimos. También violé la Garantia del Debido Proceso y del
Derecho de Defensa al no proveer jamas escritos nuestros y petitorios
“como el que se abstenga de continuar por ser un Asunto Civil”. Al
desestimar, rectifico.

I11.4 El Agente Fiscal Abg. R. F. L., continto la linea de violar la
Garantia del Debido Proceso y al Derecho de la Defensa, al 1) Tampoco
proveer nuestro escritos y petitorios; 2) Se negd a repreguntar a los
Sefiores L. C. B. R. y A. A., las preguntas que formulamos; 3) Ordena un
reconocimiento de lugar, sin base ni fundamentos; 4) De modo insolito,
emite una providencia el 5 de Diciembre del 2008, a las 17:30, y dice “que
se ha podido determinar la existencia de la infraccion punible, siendo al
tipo de penal al cual se la relacionaria la norma quebrantada, es la que
describe y sanciona el Art. 563 del Cddigo Penal, por cuanto se encuentra
reunidos los elementos del tipo y se INHIBE, remitiendo a la oficina de
sorteos, para que otro fiscal continte con las investigaciones”. El Agente
Fiscal R. F. L. es del grupo de Delitos contra la Propiedad inicia la
Instruccion por HURTO. El grupo de “Miscelaneos”, atiende casos de
Estafa. 5) La providencia del 5 de Diciembre del 2008, tampoco se le
notificéd a S. A. H., continuando con la violacion del Debido Proceso y al
Derecho de Defensa. 6) La Abg. V. V., quién no quiso intervenir y es mas,
devuelve el expediente al Abg. R. F. L, “al INEXISTIR la INHIBICION”
en el Codigo de Procedimiento Penal, correspondiéndole al Agente Fiscal
Abg. R. F. L. emitir el Dictamen. Esto viola el Reglamento Interno del
Ministerio Publico, al Cédigo de Procedimiento Penal y a la Ldgica
Juridica. En el Auto inhibitorio NO notificado del 5 de Diciembre del
2008, el Agente Fiscal R. F. dice “lo que resultaria incompatible con el
Objeto del Contrato convenido con la Compafiia E. L. S.A.”, SI HAY
CONTRATO, COMO LO DICE, NO HAY ESTAFA COMO EXPRESA EN
EL DICTAMEN. ESTE ACTO INHIBITORIO CONSTITUYE PREVA-
RICATO. ES CLARO QUE ESTAS VIOLACIONES AFECTAN LA
VALIDEZ DEL PROCESO.

I11.5 Los Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de Transito de la H.
Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, siguiendo lo que ha sido la
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tonica del Agente Fiscal R. F. L. y del Ministro Fiscal Distrital A. G. L.,
NO tomaron en cuenta o prescindieron de analizar la pruebas aportadas
por la parte de la imputada, de lo que se deduce que para la elaboracion
del Auto de Resolutorio Revocatorio del Sobreseimiento Definitivo y de
Ordenacion de Prision, no leyeron las mas de 1.000 fojas que constituye el
expediente, violando los siguientes Derechos y Garantias de la
Constitucion vigente:

I11.5.1 Art. 66, numeral cuarto, en cuanto el derecho a la igualdad
formal e igualdad material, puesto que tenia que dar a este expediente el
mismo trato que se le dan a los demas;

I11.5.2 Art. 75, en cuanto a la tutela efectiva e imparcial y expedita de
sus derechos e intereses de la imputada, vulnerado en el transcurso del
juicio como lo hemos demostrado en otros pasajes de este libelo;

I11.5.3 Art. 76 en todos sus numerales, contentivo del derecho a
Debido Proceso y muy particularmente el numeral 7 del Derecho a la
Defensa;

I11.5.4 Art. 77 numeral 14, en cuanto al auto resolutorio empeora
radicalmente la situacién de la imputada;

I11.5.5 Art. 82, sobre el Derecho a la Seguridad Juridica, de la que
volveremos hablar en renglones posteriores;

I11.5.6 Art. 169, 172, y 174 inciso segundo.

I11.6 Los sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de Transito de la H.
Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, solo acogen como prueba:

I11.6.1 La denuncia presentada por L. C. B. R., por los derechos que
dizque representaa E. L. S.A,, la version libre y voluntaria de A. A.C,, el
peritaje realizado por el Ing. S. P. B., el Dictamen del Ministro Distrital A.
G. L., laversion de la imputada.

111.6.1.1 Respecto a la denuncia ya hemos visto como violandose el
Derecho al Debido Proceso y en particular el Derecho a la Defensa, no
ingres6 al Ministerio Publico por sorteo reglamentario y el Ministro
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designd a dedo al Agente Fiscal originalmente actuante, y por lo que
recoge la versién de los supuestos perjudicados, NO puede constituir
prueba alguna que sustente un Auto Resolutorio de ningun 6rgano de
competencia penal. Ademas que no reunid los requisitos del Art. 50 del
Cédigo Procedimiento Penal, especialmente en lugar y tiempo en que
fueron cometidos los supuestos delitos. La denuncia carece de eficacia
probatoria en virtud del numeral cuarto del Art. 76 de la Constitucién y
el Art. 80 del Codigo de Procedimiento Penal.

111.6.1.2 De la version libre y voluntaria de A. A.C, aparte de ser
obviamente parcializada desde su punto de vista fue impedida a la
defensa de los imputados repreguntar, con lo cual se negé el Derecho de
Defensa a los imputados. Esta version, al receptarsela no se indicé en
calidad de que lo hacia {Cémo testigo? ;Cémo ofendido? Hasta hoy
sabemos en calidad de que lo hizo. Debemos recordar que segun la
tradicién juridica ecuatoriana, este testimonio, por si solo no constituye
prueba, segun el inciso segundo del Art. 140 del Cddigo de Proce-
dimiento Penal. Por consiguiente este testimonio carece de eficacia
probatoria en virtud del numeral cuarto del Art. 76 de la Constitucién y
el Art. 80 del Codigo de Procedimiento Penal.

111.6.1.3 En relacion al peritaje de inspeccion, evaluacion y valoracion
de la obra, elaborado por el perito Ing. S. P. B., ademas por diminuto, los
inobjetivos, los juzgadores Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de
Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de Guayaquil lo transcriben
“El resultado del avalu6 del material utilizado es de: Tanque del
Congelacion $ 8.618,00, tanque de coccion $ 1.590,25; Tanque de
enfriamiento $ 6.040,25; Tanque de precongelado $ 4.776,25; Tanque de
descongelamiento $ 4.152,25, Otros costos de descogelmiento $ 4.989,88; $
34.166,88 (Treinta y cuatro mil ciento sesenta y seis con 88/100) y, todo lo
cual no incluye costo por mano de obra”. Los inobjetivos juzgadores caen
en contradiccion, antinomia, antitesis y paradoja, puesto que ponen como
prueba admisible en su Auto Resolutorio este Unico peritaje en el que se
concluye que el avaluo del material utilizado es de $ 34.166,88 (Treinta y
cuatro mil ciento sesenta y seis con 88/100) y lo recibido por los
funcionarios de B S.A. es de $ 33.000,00. Lo que significa que no hay
desviacion del fin especifico para el cual fue entregado el dinero, {QUE
NO HAY ESTAFA, Y QUEE L. SA.SEAATRAVESDE A.A.C. O DE
L.C.B.R. ESTAN ADEUDANDO A BALZO S.A LA DIFERENCIA DE $
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1.166,88 MAS LA MANO DE OBRA. ES CURIOSO QUE LOS
INOBJETIVOS JUZGADORES ESCOGAN EL MAS DIMINUTO, MUTI-
LADO E INCOMPLETO DE LOS INFORMES PERICIALES YA QUE
ADEMAS DE NO INCLUIR LA MANO DE OBRA Y REDUCIR EN
AVALUO AL MATERIAL UTILIZADO, NO INCLUYE LOS ELE-
MENTOS BASICOS DE LA CONTABILIDAD DE COSTOS, materiales
directos, mano de obra directa, y costos generales de fabricacion; entre los
materiales directos se encuentran aplicados, los de B. S.A. tenian en stock
o inventarios, como tampoco el material de desecho; en la mano de obra
directa: se hallan las remuneraciones del personal, esto es salarios, bene-
ficios sociales legales y prestaciones sociales; en los costos generales de
fabricacidn: se involucran los de servicios publicos, electricidad luz, agua,
teléfonos, arrendamientos de equipos, gastos de personal administrativo
0 mano de obra indirecta, amortizaciones y/o depreciaciones de equipos,
impuestos, la ciencia y tecnologia aplicada o know how, activos
intangibles.

Deja a un lado el informe pericial que el propio Agente Fiscal Abg.
R. F. L. nomind: al Ing. MSC. A. V. Z., este informe dejado de lado, pese a
que él lo designo, si bien no pone cifras en ddlares, pone que el porcentaje
construido es del “74% promedio y se encuentran en perfectas
condiciones a pesar del tiempo que ha transcurrido”.

111.6.1.4 Acerca del Dictamen del Ministro Distrital del , ya hemos
expresado que deja un lado 9 meses de trabajo investigativo del Agente
Fiscal C. P. A. y mas de 889 fojas que hasta ese momento constituian el
cuaderno procesal, y que muy presumiblemente sin haber leido tales
fojas como muy suelto de lengua revoco el dictamen de desestimacion y
expresando que “evidenciando la posible existencia de un delito de
accion publica que amerita una investigacion por existir suficientes
indicios que hacen presumir el cometimiento del acto delictivo”. ERGO:
Este dictamen es inobjetivo por decir lo menos.

111.6.1.5 También admite como prueba el Oficio de la Superin-
tendencia de Compafiias que indica el objeto social de la Compafiia E. L.
S.A., asi como también las certificaciones Superintendencia de Com-
pafifas donde se determina del objeto social de Compariia B. S.A. Acerca
del primero seguramente llevado con la intencién de producir una
impresion de que la dizque Estafa estaria de conformidad con el objeto

342



UNA ACCION EXTRAORDINARIA DE PROTECCION ACTUAL

social de Compafiia E. L. S.A., pero respecto a la certificaciéon de la
Superintendencia de Compafiias sobre el objeto social de B. S.A, ya la
valiente con Agente Fiscal V. V. P. en el oficio No. 019-2008-MFDG de
fecha 16 de diciembre del 2008, dirigido al inobjetivo Agente Fiscal R. F.
L., le expresa con mayuscula y negrilla “EN LO QUE SE REFIERE AL
OJETO SOCIAL DE LA COMPANIA B. S:A:, ES MUY GENERICO”.
Ademas en escrito que presentados el 29 de diciembre del 200x a las
17h21 con 55 anexos se acompafid el Testimonio de Escritura de
Constitucién, de Aumento de Capital, de Reformas de Estatutos, de
Conversion de los valores de sucres a délares y de las correspondiente
resoluciones del Intendente Juridico de la Superintendencia de Com-
pafiias, que el sefior Agente Fiscal Abg. R. F. L., como fue su ténica de su
intervencion, jamas proveyd, como tampoco lo toma en cuenta en su
Dictamen Acusatorio, los Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de
Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, en lugar de
acogerlos si toman en cuenta inobjetivamente el genérico y diminuto
certificado de la Superintendencia de Compafiias, despreciando las
pruebas aportadas por la imputada, como a la vez fue la tonica del Auto
gue recurrimos.

111.6.1.6 Los actuantes los Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de
Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, ponen como
elemento de cargo (despreciando las pruebas de la imputada) la version
libre de S. A. H., nada mas contrario a derecho. Ella en gesto de honradez
y probidad como también lo hizo A. De N. C. cuando vivié, aceptan de
haber recibido los $ 33.000,00 lo cual nunca fue negado, pero que se
encuentran aplicados en los tanques construidos como lo expresan todos
los peritos intervinientes y aun en el diminuto y mutilado y enano y
pigmeo informe del perito Ing. S. B. P. el Unico que la sala acepta
misteriosamente. Segun Art. 143 el Codigo de Procedimiento Penal aun
vigente con sus reformas, la versién libre del imputado sirve como medio
de defensa y prueba a su favor, pese a que pudo guarecerse en la
Garantia Constitucional de no declarar contra si mismo en asuntos que
puedan acarrear responsabilidad penal. Los Sefiores Jueces de la XXXX
Sala Penal y de Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de
Guayaquil, han obrado al revés, esto es, en lugar de tomarlo como medio
de defensa y a favor de la imputada lo tomaron como prueba de cargo,
violentando como lo es todo al Auto Resolutorio, violentando el Derecho
del Debido Proceso y en particular el Derecho a la Defensa.
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111.6.2 Dentro de su inobjetiva Optica los Sefiores Jueces de la XXX

Sala Penal y de Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de
Guayaquil, encuentra cumplido con los requisitos o elementos cons-
titutivos de la estafa. Al respecto solicito que se tome en cuenta lo
siguiente:

A)

B)

C)

111.6.2.1 Definicion del Delito: ESTAFA.
Hay decenas y centenares de definiciones de delito tomaremos tres:

En el Diccionario Conceptual de Derecho Penal de la editorial
juridica Bolivariana edicidn del 2004, Bogota, dice: “Generalmente se
define el delito como “todo hecho al que el ordenamiento juridico
enlaza como consecuencia una pena”.

El conocido penalista argentino Dr. Eugenio Raul Zaffaroni, en su
manual de derecho penal primera edicion mexicana, cardenas editor
y distribuidor 1986 México Pag. 341, define el delito como la
conducta tipica antijuridica y culpable

El autor chileno Gustavo Labatut, en su obra de derecho penal, de la
coleccion de estudios juridicos, Editorial Juridica de Chile, Santiago
de Chile tomol, 1967, Pag. 133, define al delito como “la accion
tipicamente antijuridica, culpable, y conminada con una pena”

De estas definiciones escogidos, extraeremos los elementos genéricos

del delito.

Elementos Genéricos del Delito.

De las definiciones de Delito se deducen los elementos juridicos del

delito, tales son:

1.

Accion: conducta, acto hecho. Es importante el Nexo Causal:
relacion causal entre la accion y el resultado atribuible a un
individuo.

Tipicidad: son las descripciones abstractas: El verbo del ntcleo del
tipo.

Antijuridicidad: la accion tipica, antagénica al orden juridico.
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4. Culpabilidad: es el juicio de reprobacion del acto respecto de su
autor que se funda en la exigibilidad de la ley.
5.  Amenaza penal: precepto y sancién

EN EL PRESENTE CASO NO HAY NI TIPICIDAD I
ANTIURICIDAD, POR CONSIGUIENTE NO HAY DELITO NI
CULPABILIDAD NI SANCION.

Elementos especifico de la Estafa.

Lectura del Art. 563 del Codigo Penal, definicidn: El Dr. Jorge Zavala
Baquerizo, quizads el mejor penalista ecuatoriano vivo, en un estudio
publicado en la Revista “Estudios Juridicos” de la Facultad de Juris-
prudencia de la Universidad Catolica Santiago de Guayaquil, editado en
el Centro de Publicaciones de ésta, Guayaquil, 1980, pagina 70, define a la
estafa como “un delito por el cual una persona, mediante fraude engafio-
abuso de confianza y con animo de apropiacion induce a otra a entregarle
una cosa de propiedad de ella o de propiedad de un tercero”.

Elementos: en el mismo estudio, como en el tomo |l de la coleccion
de libros “Delitos Contra la Propiedad”, Editorial Edino, Guayaquil,
1988, el Dr. Zavala expresa que los elementos especificos de la Estafa son:

1)  Animo de apropiacion
2) CosaAjena
3) Doloy medio fraudulento

NI EL ART. 563, NI LA DEFINICION, NI LOS ELEMENTOS
ESPECIFICOS DE LA ESTAFA SE CUMPLEN.-

v
PRUEBAS RELEVANTES DE LA INEXISTENCIA DEL DELITO EN
GENERALY DE ESTAFA EN PARTICULAR, NO TOMADAS EN
CUENTAS E IGNORADA POR LOS SENORES JUECES DE LA XXX
SALA PENAL Y DE TRANSITO DE LA H. CORTE PROVINCIAL DE
JUSTICIA DE GUAYAQUIL.

IV.1 En la denuncia presentada por L. C. B. R. hay frases o pasajes
gue admiten la existencia de un contrato civil que generan obligaciones y
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derechos reciprocos de esa naturaleza. Es el caso de la denuncia del
numeral 2 punto 1 del parrafo de la infraccion y su responsable “ La
Compaiiia E. L. S.A. requeria construir 5 tanques de acero especiales, asi
mismo _a construir un cocedero de camarén con las especificaciones
técnicas del Sr. M. R. Técnico de E. L S.A.., por lo que el 16 de abril del
2007 los cényuges Ing. A. de N. C. y S. A. H. en sus calidades de
Presidente y Gerente respectivamente de la Compaiiia B. S.A. se
comprometieron a realizar el trabajo encomendado.”

En la misma denuncia en el numeral 2.3 afiaden “adicionalmente
para la elaboracién de los tanques”.

En la Acusacién Particular en el numeral 3.1, en el parrafo de la
relacion de la infraccién dice “la companiia E. L. S.A. requeria construir 5
tanques de aceros especiales y un cocedero de camarén con las
especificaciones técnicas dada por mi representada. Por lo que el 16 de
abril del 2007 los cényuges Ing. A. de N. C. y S. A. H. en sus calidades de
Presidente y Gerente respectivamente de la Compaiiia B. S.A. se
comprometieron a realizar el trabajo encomendado.”

Dejase constancia que quienes negociaron el contrato fueron A.
AC.y A DeN.C.

En las versiones mutiladas como parcializadas de A. A.C. en la que
no se permitié preguntar a la parte imputada, violdndose el Derecho al
Debido Proceso y particularmente el Derecho a la Defensa, también hay
partes en la que A. A.C. implicitamente o técitamente se refiere a la
existencia de un contrato aun que sea verbal.

IV.2 Los inobjetivos Sefiores Jueces de la XXXX Sala Penal y de
Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, aceptan o
admiten el Dictamen del Agente Fiscal R. F. L. a punto de afirmar la
existencia de delito de Estafa. Sin embargo el mismo Agente Fiscal R. F.
L. en su oficio Inhibitorio del 5 de diciembre del 2008, textualmente dice
“LO QUE RESULTARIA INCOMPATIBLE CON EL OBJETO DEL
CONTRATO CON LA COMPANIAE.L.S.A.”.

IV.3 La parte denunciante y acusadora particular en su estrategia de
coaccionar, conminar, constrefiir y forzar a los funcionarios de B. S.A.
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para llevarse los tanques sin pagar, presentaron unos Juicios de Dili-
gencia Preparatorias de Confesion Judicial y de Requerimiento, de
caracter civil lo cual implica también la aceptacion tacita o implicita de
gue es un caso del ambito civil y no penal.

IV.4 Constan en el proceso las inspecciones e informe periciales de
los Ingenieros A.Z. A., S.B.P.,, G.C.P., A V. Z., todos ordenados por
los agentes fiscales actuantes. Como hemos expuesto en otros pasajes de
este memorial todos concuerdan que los $ 33.000,00 que hemos aceptados
haber recibido en un acto de honradez que nos caracteriza, se encuentra
aplicados en los tanques y que los porcentajes de elaboracién de los
mismos se encuentran entre mas del 68% y 78% de avance de obra. No es
como afirman los Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de Transito de la
H. Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, que la falta de entrega
CONFIRMA LA ESTAFA, contrariando a la sana critica con la que tienen
que resolver, sino que NO SE LOS HA ENTREGADO POR LA FALTA
DE PAGO DE LOS FUNCIONARIOS DE E.L S.A., LOS CUALES
TIENEN EL PROTERVO FIN DE LLEVARSELOS SIN PAGAR.

En el cuaderno procesal se encuentran también incorporadas el
informe pericial del Ing. P. H. C., que fue realizado por Juicio Civil No
XXX-2007 en el Juzgado XXX de lo Civil de Guayaquil, que también
coincide con todos los anteriores. Si se encuentra aplicados los $ 33.000,00
no existe dolo ni animo de apropiacion ni medio fraudulento. Es decir, no
hay delito, no hay estafa, no hay culpabilidad ni hay sancion.

IV.5 Las copias de los correos electronicos del responsable técnico de
E. L. S. A, sefior M. R., en los cuales este acepta estar conforme con la
construccion de los tanques y demads partes del sistema que se encuen-
tran aplicados, ahi los recurso que B. S.A. recibid, con ello la existencia
de un contrato verbal de tipo civil. Misteriosa como arcanamente estos
instrumentos de prueba de descargo no fueron valorados ni por el
Agente Fiscal R. F. ni por los Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de
Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de Guayaquil.

IV.6 La ausencia de las versiones de M. R. y G. M. técnicos
responsables de E. L. S. A. pedido por la parte imputada y nunca
proveido ni compelidos legalmente por los Fiscales actuantes P. y F..
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IV.7 La incorporacion al cuaderno procesal en copias certificadas por
notario publico de todas las facturas, comprobantes de ventas, etc, de los
materiales insumos que se encuentran en los 5 tanques construidos. Estos
tampoco han sido considerados por los juzgadores Sefiores Jueces de la
XXX Sala Penal y de Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de
Guayaquil, mermando el derecho del Debido Proceso y en particular el
Derecho a la Defensa.

IV.8 La parte denunciante nunca justificaron la propiedad del
serpentin y sus arneses los cuales fueron trabajados por el personal de B.
S.A: para su inclusion en los tanques y megaproyecto y se lo hicieron
llevar sin pagar, estando adeudando este trabajo de limpieza de
amoniaco y corte de los mismos.

\4
GARANTIAS CONSTITUCIONALES VIOLADAS

A pesar de que en la redaccion de los fundamentos, como de las
pruebas omitidas hemos ido sefialando las violaciones de los derechos y
garantias constitucionales, pasamos a expresar en detalle, tales viola-
ciones:

V.1 En la Constitucion de 1998 bajo la cual se inicio la Indagacion
Previa:

V.1.1 Art. 23 numeral 27 El Derecho al Debido Proceso y a una
Justicia sin Dilacion.

V.1.2 Art. 24 inciso primero decia; para asegurar el Debido Proceso
deberan observar las siguientes garantias basicas, sin menoscabo de otras
que establecen la Constitucion, los Instrumentos Internacionales las Leyes
o las Jurisprudencia.

V.1.2.1 El numeral siete: se presumira la inocencia de toda persona.

V.1.2.2 El numeral diez en la parte pertinente dice: nadie podra ser
privado del Derecho de Defensa en ninglin Estado o Grado del respectivo
Procedimiento.

V.1.2.3 El numeral trece: las Resoluciones de los Poderes Publicos
que afecten a las personas, deberdn ser motivadas. No habra tal
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motivacion si en la Resolucion no se enunciaren normas 0 principios
juridicos en que se haya fundado. Y si no se explicare la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de hecho.

V.1.2.4 El numeral catorce: las Pruebas Obtenidas o Actuadas con
Violacion de la Constitucion o la Ley no tendréa validez alguna.

V.1.25 El numeral diez y siete: toda persona tendrd derecho a
acceder a los 6rganos judiciales y a obtener de ellos la tutela efectiva,
imparcial y expedita de sus derechos e intereses, sin que en caso alguno
qguede en indefension, el incumplimiento de las resoluciones judiciales
seran sancionados por la ley.

V.1.3 Art. 23 numeral 26: la Seguridad Juridica. Por la importancia
de esta Garantia que concuerda también con el numeral 17 del Art. 24
mencionado en el numeral diez y siete referido en este libelo en el
numeral V.1.2.5, lo ampliaremos después a propésito de las Violaciones a
la Constitucion del 2008.

V.1.4 De la propia Constitucion de 1998 se infringieron los Art. 192 y
194. El Art. 192 por cuanto el Sistema Procesal no ha hecho efectivo las
Garantias del Debido Proceso a S. A. H. y hasta cuando vivi6 a A. De N.
C. Anexo; El Art. 194 en cuanto a la sustanciacion de este juicio no hubo
la contradiccion de la prueba y no se le permitid hacer repreguntas a la
parte imputada.

V.2 De la Constitucidn del 2008 de Montecristi. Vigente desde dia 20
de octubre de ese afio, se han violado las siguientes disposiciones:

V.2.1 En el titulo Derecho a la Proteccién, Art. 75 que dice: toda
persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y la tutela efectiva,
imparcial, y expedita de sus derechos e intereses, con sujecion a los
principios de inmediacion y celeridad, en ningln caso quedara en
indefension. El incumplimiento de las resoluciones judiciales sera
sancionado por la ley.

V.2.2. Art. 76 inciso primero dice: corresponde a toda autoridad
administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de las normas y los
derechos de las partes.
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De este Art. 76 se violaron los numerales siguientes:

Numeral 1 Corresponde a toda autoridad administrativa o judicial,

garantizar el cumplimiento de las normas y los derechos de las partes.

Numeral 2 Se presumird la inocencia de toda persona y sera tratado

como tal, mientras no se declare su responsabilidad mediante su
resolucion en firme o sentencia ejecutoriada.

Numeral 4 Las pruebas obtenidas o actuadas con violacion a la

Constitucién o a la ley no tendra validez alguna y careceran de eficacia
probatoria.

Numeral 7 El derecho de las personas a la defensa incluiréan las

siguientes garantias:

a)
b)

c)

d)

h)

k)

Nadie podré ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa
o grado del procedimiento.

Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la
preparacion de su defensa.

Ser escuchado en el momento oportuno y en igualdad de con-
diciones.

Los procedimientos serdn publicos salvo las excepciones prevista
por la ley. Las partes podran acceder a todos los documentos y
actuaciones del procedimiento.

Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los
gue se crea asistida y replicar los argumentos de las otras partes,
presentar pruebas y contradecir las que se presenta en su contra.

Ser juzgado por una jueza o juez independiente, imparcial y com-
petente.

Las resoluciones de los poderes publicos deberan serdn motivadas.
No habrad motivacion si en la resolucién no se enuncia las normas o
principios en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de hechos. Los actos administrativos,
resoluciones o fallos que no se encuentran debidamente motivados
se consideraran nulos......

V.3 De la seguridad juridica de ambas constituciones:

V.3.1. (Qué es la Seguridad Juridica? de la conocida Editora

Nacional fundada por el insigne Jurista y Pastor Juan Larrea Holguin,
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Corporacién de Estudios y Publicaciones, en su libro “Diccionario
Derecho Constitucional, Quito Noviembre del 2008, pagina 271-272,
encontramos el concepto de Seguridad Juridica en estos términos. “La
Constitucién de la Republica establece en el Art. 82 que la Seguridad
Juridica tiene el siguiente fundamento: “El derecho a la seguridad
juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia
de normas juridicas previa, clara publicas y aplicadas por las autoridades
competentes.

Luis BAZDRESCH, nos dice que la seguridad juridica protege
esencialmente la dignidad humana y el respeto de los derechos perso-
nales, patrimoniales y civicos de los particulares en sus relaciones con la
autoridad, (....) e incluye un conjunto bastante extenso de prevenciones
constitucionales que tienden a producir en los individuos la confianza de
gue en sus relaciones con los érganos gubernamentales, éstos no proce-
deran arbitrariamente ni caprichosamente, sino de acuerdo con las reglas
establecidas en la ley como normas del ejercicio de las facultades de los
propios organos, los cuales necesitan estar creados en una disposicion
legislativa y sus atribuciones necesitan a su vez estar definidas en textos
legales o reglamentarios expresos”. La seguridad juridica es en altimo
término la certeza que los miembros de una sociedad tienen sobre la
vigencia de la ley, el respeto de sus derechos y la proteccion efectiva de
los mismos, frente al ejercicio del poder y las atribuciones que éste
confiere al Estado. La seguridad juridica es un elemento primordial del
Estado de Derecho, pues garantiza el ejercicio de los derechos funda-
mentales del individuo.

Del Doctor Miguel Hernandez Teran en su libro Seguridad Juridica:
Andlisis Doctrina y Jurisprudencia, de la misma Editorial Edino,
Guayaquil 2004, pagina 93 nos ilustra en término doctrinario y jurispru-
denciales a cerca de lo que es la Seguridad Juridica: Para nosotros la
Seguridad Juridica, en términos amplios, es la certeza que tiene todo
sujeto de derecho sobre la aplicacion efectiva del ordenamiento juridico
del Estado, o reconocido por éste con eficacia juridica, y la garantia de
gue en caso de violacion de dicho ordenamiento, la institucionalidad del
pais impulsa la materializacion de la responsabilidad correspondiente.
En términos mas descriptivos, la seguridad juridica es la garantia que
tiene todo sujeto de derecho de que el ordenamiento juridico del estado o
reconocido por éste con eficacia juridica, tiene la vigencia plena en lo
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formal, soluciones racionales orientadas a cumplir los fines esenciales del
Estado, en cuanto a su contenido, y aplicacion efectiva en lo material,
tanto en lo sustantivo como en lo procedimental; y en caso de violacion a
dicho ordenamiento, la institucionalidad publica, fundamentalmente,
funciona de manera oportuna y eficaz, para que en todos los casos el
sujeto de derecho quede libre de todo perjuicio o se le repare o0 compense
el sufrido sin justificacion juridica. Como ha podido corroborarse, el
concepto de seguridad juridica es amplio. Por ello se extensa también la
posibilidad de enervarlo o afectarlo. En la motivacién de la sentencia
publicada en el registro Oficial No. 47 del 25 de marzo del 2003, en el
caso No. 817-2002-RA, la Primera Sala del Tribunal Constitucional
expuso la siguiente consideracion sobre la seguridad juridica: “Que el
acto impugnado viola la seguridad juridica, principio que se traduce en
la seguridad que proviene del conocimiento de las normas juridicas de
manera que los ciudadanos sepan con certeza las consecuencia de sus
acciones. Dicha seguridad ademas implica que las autoridades publicas
apliquen las normas juridicas de forma correcta, esto es, que se apliquen
a cada situacion particular la norma que regula dicha situacién y no otra,
por cuanto otros presupuestos de la seguridad juridica es que los
gobernantes actlen respetando los limites que les imponen la norma
juridica, con la finalidad de evitar la arbitrariedad en sus actuaciones

V.3.2 En la Constitucion de 1998 la Seguridad Juridica esta
garantizada en el numeral 26 del Art. 23; Art. 23: sin perjuicios de los
derechos establecidos en esta Constitucion y en los Instrumentos
Internacionales vigente, el Estado reconocerd y garantizara a las personas
lo siguiente: numeral 26 La seguridad juridica.

En esta Constitucion esta norma general se complementaba con la
contenida con el Art. 24 numeral 17: Art. 24 Para asegurar el debido
proceso deberan observase las siguientes garantias basicas, sin menos-
cabo de otra que establezcan la Constitucion los Instrumentos Interna-
cionales las Leyes o la Jurisprudencia: numeral 17 Toda persona tendré el
derecho a acceder a los érganos judiciales y a obtener de ellos una tutela
efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses sin que en caso
alguno quede en indefensién. El incumplimiento de las resoluciones
judiciales sera sancionado por la ley.
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En la Constitucion del 2008, respecto de la Seguridad Juridica el Art.
82 dice; El derecho a la Seguridad Juridica se fundamenta en el respeto a
la Constitucion y en la existencia de normas juridicas previas, clara
publicas y aplicadas por las autoridades competentes.

Este articulo en la Constitucion del 2008 se complementa con el Art.
75 que dice: Toda persona tiene derecho al acceso gratuito a la justicia y
la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses, con
sujecion a los principios de inmediacion y celeridad, en ningln caso
quedard en la indefension. El incumplimiento de las resoluciones
judiciales sera sancionado por la ley.

También complementa la seguridad juridica las garantias bésicas
contenidas en el Art. 76 inciso primero: Corresponde a toda autoridad
administrativa o judicial, garantizar el cumplimiento de las normas y los
derechos de las partes.

V.3.3. El caso presente y la seguridad juridica.

A la luz de las invocaciones doctrinales sefialadas en el numeral
V.3.1, en los antecedentes de hecho y fundamentos juridicos en los
numerales | y I, asi como de las disposiciones Constitucionales de 1998 y
2008, la Seguridad Juridica de S. A. H. de De N., es ultrajada y violada
infinitamente y de modo completo.

Es més: de acuerdo a lo expuesto, como de las 1000 fojas que
constituyen hasta hoy el expediente judicial, el presente caso es un
contrato oral de construccion de una obra material, regulado por Cédigo
Civil entre los Art. 1939 al 1940. Ha sido cambiado a penal por la aviesa
intencion de NO PAGARLO, con la intimidacién y presion por medio de
este Juicio Penal, aprovechandose de la debilidad y flaqueza de la justicia
ecuatoriana.

Es inadmisible aceptar que los tres juzgadores Sefiores Jueces de la
XXX Sala Penal y de Transito de la H. Corte Provincial de Justicia de
Guayaquil, hayan despreciado la tarea investigativa del Fiscal C. P. A. a
través de 9 meses y acopiado de alrededor de 800 fojas, asi como el
sesudo Auto Resolutorio del Sefior Juez XXX de Garantias Penales Abg.
J. M. M., y presumiblemente cayeron en la misma falta que incurrio el
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Ministro Fiscal, esto es, de no haber leido las méas de 1000 fojas que
conforman el cuaderno procesal y sin mediar las consecuencias dafiosas
para S. A. H,, igualmente violando las Garantias Constitucionales como
legales, emitieron tan inopinado misterioso y raro auto resolutorio,
revocatorio del legal y como equitativo auto de sobreseimiento definitivo
del proceso y de la procesada.

V.4 Violaciones de Derecho de Garantias contenidas en la Decla-
raciéon Universal de los Derechos Humanos.

V.4.1 De esta Declaracion Universal de los Derechos Humanos, a S.
A. H., le son violados los Art. 8-9-10, 11 numeral 1 que dicen:

Art. 8 Toda persona tienen derecho a un recurso efectivo, ante los
tribunales nacionales o competentes, que amparen actos que violen sus
derechos fundamentales reconocidos por la constitucion o por la ley.

Art. 9 Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso, ni des-
terrado

Art. 10 Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igual-
dad, a ser oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente
e imparcial, para la determinacion de sus derechos y obligaciones o para
el examen de cualquier acusacién contra ella en materia penal.

Art. 11 Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se
presuma su inocencia mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a
la ley y en juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las
garantias necesaria para su defensa.

Son violatorios en cuanto el Auto Resolutorio contiene Auto de
Prision constituyendo esto una arbitrariedad, ademas los Sefiores Jueces
de la XXXXX Sala Penal y de Transito de la H. Corte Provincial de Justicia
de Guayaquil, no ha constituido ser un Tribunal independiente e impar-
cial al haber omitido considerar las pruebas de descargo ni se ha presu-
mido la inocencia en un juicio que no se ha dado las garantias necesarias
para la defensa.

V.4.2 Violaciones en la Convencidn Americana sobre los Derechos
Humanos. La Convencién Americana sobre los Derechos Humanos se
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encuentra publicada en el Registro Oficial del de 6 agosto de 1984 y en el
presente caso se viola a S. A. H. los siguientes derechos:

Art. 7 numeral 1 en cuanto toda persona tienen derecho a la libertad
y seguridad personales, puesto en riesgo y en peligro por el auto de
prision proveniente de un contrato civil mercantil.

Art. 8 numeral 1 en cuanto tiene derecho a ser oida con las debidas
garantias por un tribunal competente independiente e imparcial, que no
se da en el presente caso debido a la inobjetividad con la que han actuado
los jueces

Art. 8 Numeral 2 en cuanto a la presuncion de inocencia, literal b en
cuanto no se comunico a la imputada la acusaciéon formulada,

Literal ¢ en cuanto no se concedi6 tiempo y medios adecuados a la
preparacion de su defensa. Literal f en cuanto a que se impidid a la
defensa de imputada interrogar a los acusadores

Respecto a estos numerales V4.1 V4.2 tanto en la Constitucion de
1998 como en la del 2008 indican que el Estado aplicara los Derechos y
Garantias contenidos en los Instrumentos Internacionales siendo asi que
la Republica de Ecuador es signatario original de la Declaracion
Universal del Derecho del Hombre, asi como la Convencion Americana
de los Derechos Humanos

Vi
PROCEDIBILIDAD O ADMISIBILIDAD DEL RECURSO
EXTRAORDINARIO DE PROTECCION DEL PRESENTE CASO

V1.1 Fundamentos doctrinales en el libro del Dr. José C. Garcia
Falconi, La Corte Constitucional y la Accion Extraordinaria de Proteccion
en la Constitucion Politica del Ecuador. Primera edicién, Ediciones
Rodin, Noviembre 2008 Quito- Ecuador, en la pagina 190, cuando se
pregunta ; CUANDO EN MATERIA PENAL UN AUTO ES DEFINITIVO
Y POR TAL ES PROCEDENTE LA ACCION EXTRAORDINARIA DE
PROTECCION?, el mismo autor se contesta: Puedo enunciar los
siguientes casos:
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Numeral 2 Por no haber existido el hecho imputado,

Numeral 3 Por no haberlo cometido el procesado.

En el presente se cumplen estas condiciones debido a que no ha
existido el hecho imputado ya que se trata de un asunto civil mercantil
trocado en penal y no lo ha cometido la procesada.

Del libro Analisis del Proyecto Nueva Constitucion, Universidad
Catdlica de Santiago de Guayaquil, 2008, en el tema El recurso Extraor-
dinario de Proteccion por el Abg. A de Tomaso, pag. 165 expresa que este
procede: b) Los autos propiamente dicho, que no ponen fin a la instancia,
pero que pueden causar gravamen irreparable en definitiva, en la medida
gue no pueden ser modificados en la sentencia que se expida.

V1.2 Precedentes Jurisprudenciales

En el suplemento del RO 602 de lunes 1 de junio del 2009, se
encuentra en la pagina 99 el caso No 077-009-EP y su sentencia de la
Accion Extraordinaria de Proteccion planteada por el Dr. Eduardo
Carmignianni Valencia;

En el suplemento del RO 637 de lunes 20 de Julio del 2009, se haya el
caso 0171-09-EP, presentado por el Dr. Juan Falcon Puig y Ab. Jorge
Guzman Ortega, de Accién Extraordinaria de Proteccidn, que son prece-
dentes jurisprudenciales en el presente caso.

Ha dicho la Corte Constitucional en su Sentencia Interpretativa
(R.O.-s- No. 451 de 22 Octubre de 2008) que la Constitucion del 2008
establece una nueva forma de Estado Constitucional de Derecho vy justi-
cia, cuyos rasgos basicos son: 1) el reconocimiento del caracter normativo
superior de la Constitucion, 2) la aplicacion directa de la Constitucion
como norma juridica y, 3) el reconocimiento de la Jurisprudencia
Constitucional como fuente primaria del derecho. (Texto citado por el
Doctor Jorge Zavala Egas, profesor de Postgrado de Derecho Constitu-
cional, en su opusculo y ensayo “APUNTES SOBRE EL NUEVO NEO-
CONSTITUCIONALISMO” Guayaquil 2009 sin precisar editorial).

V1.3 Otras bases juridicas.
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Son también bases juridicas de la presente Accién de Proteccion
Extraordinaria el Art. 94 de la Constitucion vigente, en concordancia con
el Art. 437, 426, 427, 428.

También invoco a mi favor las reglas de procedimiento para el
gjercicio de las competencias de la Corte Constitucional para el periodo
de transicion publicadas en el suplemento RO 466 13 de noviembre del
2008 particularmente del Art. 52 al 57

VI
IDENTIFICACION DE LA DECISION JUDICIAL IMPUGNADA

De todo lo expuesto de este memorial se viene a conocimiento con
meridiana claridad que la identificacion de la decision judicial
impugnada es el Auto Resolutorio expedida el 29 de junio del 2009 a las
16h16 y notificada el 27 de julio del 2009, por los juzgadores Sefiores
Jueces de la XXX Sala Penal y de Transito de la H. Corte Provincial de
Justicia de Guayaquil, Dr. M. F. L., tercer Juez, Dr. G. V. P.y Abg.R. T. T,
Conjueces encargados de los despachos del Primer y Segundo Juez,
respectivamente.

VI
LA PRETENSION CONCRETA RESPECTO DE LA
REPARACION DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES
VULNERADOS

VIII1.1 Que se acepte la presente Accidn Extraordinaria de Proteccion,

VIII.2 Que se deje sin efecto el Auto Resolutorio expedida el 29 de
junio del 2009 a las 16h16 y notificada el 27 de julio del 2009, por los
juzgadores Sefiores Jueces de la XXXX Sala Penal y de Transito de la H.
Corte Provincial de Justicia de Guayaquil.

VII11.3 En subsidio de lo pedido en el numeral VIII1.2 por todos, que
se declare la nulidad de todo lo actuado al haberse vulnerado desde la
mismisima presentacion de la denuncia las Garantias del Debido Proceso
y en particular el derecho de Defensa de S. A. H. de De N. y de A. De N.
C. (+). Se declarard ademas, a costa de quién se emite la nulidad.
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IX
CASILLA CONSTITUCIONAL

Recibiré notificaciones en el casillero constitucional No 000 y faculto
a los Abogados, Dr. E. B. V. Abg. A. C. C,, para que de manera individual
0 conjunta realice en cuanto escritos sean necesario para mi defensa en
esta Accion Extraordinario de Proteccion.

X
CITACION

Los juzgadores Sefiores Jueces de la XXX Sala Penal y de Transito de
la H. Corte Provincial de Justicia de Guayaquil, se lo citard mediante
deprecatorio al sefior Presidente de la Corte Provincial de Justicia del
Guayas librando despacho en forma en cada uno de los despechos en el
sexto piso del Palacio de Justicia de la Corte Provincial del Guayas, en la
ciudad de Guayaquil, Boulevard 9 de Octubre s/n entre la calle Pedro
Moncayo y Av. Quito acera sur, entrada principal medianera._

X1
UNA CITA LITERARIA

De la introduccidn de la edicion impresa por Panamericana Forma e
Impresos S.A., Colombia, por Broker Editores, 2007, pagina 6, del célebre
Libro de Franz Kafka “El Proceso”, extraemos la siguiente cita: “El Pro-
ceso es lectura obligada para todos quienes quieran adentrarse en los
laberintos inacabables e indescifrables de la injusticia, del padeci-
miento de quienes son acusados por un ser sin rostro humano y llevado
ante el Juez Supremo de una Alta Corte, ambos inexistentes, pero con
el poder que le confiere el martillo de la injusticia para sentenciar sin
pruebas, sin escuchar alegatos de defensa y finalmente, condenar ines-
crupulosamente per se, porque hay que hacerlo para quedar bien y
guardar las apariencias, cuando lo que se obtiene son solo los despre-
ciables vitores de los injustos y los laureles marchitos de la maldad”.

X1
ANEXOS

Se acompafian los siguientes anexos que justifican la presente Accién
Extraordinaria de Proteccion.
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Anexo | Cotizacion-0368-B.-2007 abril 19 del 2007.

Anexo Il Contrato Civil No.001-2007

Anexo Il Cotizacion general de trabajos

Anexo IV E-mail entre B. SA. y A A

Anexo V E-mail entre M. R. y B.

Anexo VI Cotizaciones generales de trabajo

Anexo VIl Cotizacion del trabajo del serpentin

Anexo VIII liquidacién de trabajos del serpentin

Anexo IXE-mail entre B.y A. A.

Anexo X Denuncia de B. R. y Acusacion particular

Anexo Xl Certificacion del Ministerio Publico donde indica que NO
CONSTA DENUNCIA ALGUNA encontrade S. A. y A. de N..

Anexo Xl Indagacion Previa XXX-2007

Anexo Xl Escritos presentados para que se abstenga de continuar
la indagacion

Anexo X1V Informe Pericial Ing. A. Z. A.

Anexo XV Informe Pericial Ing. S. P. B.

Anexo XVI Informe Pericial Ing. G. C.

Anexo XVII Desestimiento de la Indagacién Previa XXX-2007

Anexo XVIII Revocatoria del desestimiento por D. G

Anexo XIX Sorteo al fiscal F. L.

Anexo XX Providencia 08 de Octubre del 2008 a las 10h:40 del Juez
XXXX de lo Penal

Anexo XXI Notificacion por boleta providencia 9 Octubre a las
10h:38

Anexo XXII Audiencia Oral de inicio de instruccidn fiscal

Anexo XXIIl Reconocimiento del lugar de los hechos

Anexo XXIV Informe Pericial Ing. A. V. Z.

Anexo XXV Oficio No. XXX-2008 XX-RFL donde se INHIBE

Anexo XXVI Oficio No. XXX-2008-XX firmada por Abg. V. V.

Anexo XXVII Oficio No. XXX-.2008. XX firmada por Abg. V. V. y
dirigida al Doctor A. G.

Anexo XXVIII Oficio No. XX. XXX.UXD sumilla del Doctor G.

Anexo XXIX Escrito presentado el 29 de diciembre 2009 con 52
anexos y no proveido por el Agente Fiscal F.

Anexo XXX Providencia del 5 de diciembre del 2008 donde el fiscal
F. se INHIBE.

Anexo XXXI Dictamen Fiscal Acusatorio
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Anexo XXXII AUTO DE SENTENCIA DE SOBRESEIMIENTO
DEFINITIVO DEL PROCESO Y DE LA IMPUTADA DEL JUEZ XXX DE
LO PENAL

Anexo XXXIII EL AUTO RESOLUTORIO DE LOS SENORES
JUECES DE LA XXXX SALA PENAL Y DE TRANSITO DE LA H. CORTE
PROVINCIAL DE JUSTICIA DE GUAYAQUIL

Anexo XXXIV Version libre y voluntaria de A. A.C.

Anexo XXXV Informe Pericial del Ing. P. H. C. en el Juzgado XXX de
lo Civil

Anexo XXXIV Registro oficiales de sentencias de la Corte
Constitucional

Anexo XXXV Cedula de Identidad de Ing. S. A. H.

1.2 Lasentenciade la Corte Constitucional

CORTE CONSTITUCIONAL, PARA EL PERIODO DE TRANSICION.-
SALA DE ADMISION.- Quito D.M., las 09h37.- VISTOS: De conformidad con
las normas de la Constitucion de la Republica aplicables al caso, las disposiciones
transitorias Segunda y Tercera de la Ley Organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional publicada en el Segundo Suplemento del Registro Oficial
N° 52 de 22 de octubre de 2009, las Reglas de Procedimiento para el Ejercicio de
las Competencias de la Corte Constitucional para el Periodo de Transicion,
publicadas en el Suplemento del Registro Oficial No. 466 de 13 de noviembre de
2008 y del sorteo efectuado por el Pleno de la Corte Constitucional para la
conformacion de la Sala de Admision en sesién ordinaria de 24 de noviembre de
2009, esta Sala conformada por el Dr. Patricio Pazmifio Freiré en calidad de
Presidente, y los doctores Patricio Herrera Betancourt y Ruth Seni Pinoargote,
jueces constitucionales, en ejercicio de su competencia AVOCA conocimiento de
la causa No. XXXX-XX-EP Accion Extraordinaria de Proteccion presentada por S,
A. H., por sus propios derechos y como Gerente General de XXXXX, contra el
auto resolutorio emitido el 29 de junio de 2009 por los Jueces de la Sala Penal y de
Transito de la Corte Provincial de Guayaquil, dentro de la instruccion fiscal No.
XXX-XXXX, que revoca el auto de sobreseimiento definitivo dictado a favor de S. A.
H. por parte del Juez de primera instancia, decision que segun la accionante
vulnera el derecho de proteccion (Art. 75), el debido proceso (Art. 76.1.2.4.7 a, b.
¢, d, h, k, 1), la seguridad juridica (Art. 82) de la Constitucién de la Republica del
Ecuador, los Arts. 8, 9, 10, 11.1 de la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos y los Arts. 7.1, 8.1.2 de la Convencién Americana de Derechos
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Humano-~s,~ desestimando todas las pruebas presentadas y que sirvieron de base para
que Fiscales dictaren un Auto de Desestimacion, y un auto inhibitorio, y elJuez un Auto
de Sobreseimiento Definitivo del Proceso™. En tal virtud, solicita que se deje sin efecto
el auto resolutorio impugnado y se declare la nulidad de lo actuado. Al respecto,
esta Sala realiza las siguientes consideraciones: PRIMERO.- En virtud de lo
establecido en el articulo 7 de las Reglas de Procedimiento para el Ejercicio de las
Competencias de la Corte Constitucional, para el Periodo de Transicién, el
Secretario General ha certificado que NO se ha presentado otra solicitud con
identidad de sujeto, objeto y accion. SEGUNDO.- El Art. 437 de la Constitucion
de la Republica establece que las personas en forma individual o colectiva podran
presentar Accion Extraordinaria de Proteccion, contra sentencias, autos
definitivos y resoluciones con fuerza de sentencia que se encuentren ejecutoriadas
y en las que se haya violado por accién u omision el derecho al debido proceso u
otros derechos constitucionales. TERCERO.- El articulo 52 de las Reglas de
Procedimiento para el Ejercicio de las Competencias de la Corte Constitucional
para el Periodo de Transicion prevé los requisitos de procedibilidad de la Accion
Extraordinaria de Proteccion, a saber: a) Que se trate de sentencias, autos y
resoluciones firmes o ejecutoriados; b) Que el recurrente demuestre que en
juzgamiento se ha violado por accion u omisién, el debido proceso u otros
derechos fundamentales; y, ¢) Que se hayan agotado todos los medios procesales
de impugnacién previstos para el caso concreto entro de la jurisdiccion ordinaria,
salvo el caso de que la falta de interposicién de los recursos no fuere imputable a
la negligencia del titular del derecho fundamental vulnerado. CUARTO.-E1 Art.
55 y siguientes de las Reglas de Procedimiento para el ejercicio de las compe-
tencias de la Corte Constitucional, para el periodo de Transicién, establece los
requisitos formales que debe reunir la demanda y el trdmite que debe seguirse en
la Accion Extraordinaria de Proteccion. QUINTO.- Del texto de la demanda se
evidencia que la accionante considera sentirse afectada por una indebida apli-
cacion de la Ley y valoracion de la prueba al momento de emitir el auto resolu-
torio por parte de la Sala Penal y de Transito de la Corte Provincial de Guayaquil,
lo que es improcedente conocer mediante esta accion que es de caracter
excepcional que tiene como objeto garantizar la violacion del derecho al debido
proceso u otro derecho constitucional, pretendiendo que la Corte Constitucional
vuelva a debatir sobre el fondo del asunto que ya fue conocido y resuelto por la
justicia ordinaria. Al respecto, se observa que la accionante no ha demostrado
haber agotado todos los medios procesales de impugnacién previstos para el caso
concreto en la jurisdiccidn ordinaria, contrariando de esta manera lo estipulado
en el Art. 52.b de las Reglas de Procedimiento para el Ejercicio de las
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Competencias de la Corte Constitucional, para el Periodo de Transicion. En tal
virtud, la pretensiéon juridica no se ajusta a los requisitos de la Accion
Extraordinaria de Proteccion. Por las razones expuestas y en aplicacién de lo
dispuesto en el Art. 6 de las Reglas de Procedimiento para el Ejercicio de las
Competencias de la Corte Constitucional, para el periodo de Transicion, se
INADMITE a trdmite la accion No. XXXXEP y dispone su archivo.
NOTIFIQUESE.

i

LO CERTIFICO.- Quito, las 09H37.

2.- Andlisis de la sentencia: Contradicciones constitucionales y
razones juridicas que determinan la injusticia de la sentencia

1) La propia Constitucion del 2008 de Montecristi, proclama, desde
su Art. 1, que el Ecuador es un Estado Constitucional de Derecho y
Justicia.- en Art. 3 numeral 1, se contiene de que es deber primordial del
Estado garantizar sin discriminacion alguna el debido goce establecido
en la Constitucion. Art. 6, que todos los ecuatorianos gozaremos de los
derechos establecidos en la Constitucion. Art. 10, que las personas-entre
otros son titulares y gozaran de los derechos garantizados en la Consti-
tucion y en los instrumentos internacionales. Art. 11, se contiene que el
ejercicio de los derechos se regiran entre otros principios con los siguien-
tes numerales: numeral 1, ante las autoridades competentes y estas
garantizaran su cumplimiento; numeral 2, todas las personas son iguales
y gozaran de de los mismos derechos deberes y oportunidades; numeral
3, los derechos y garantias establecido en la Constitucion y de los
Instrumentos Internacionales de Derechos Humanos serén de directa e
inmediata aplicacién por y ante cualquier servidor publico, adminis-
trativo o judicial de oficio o de peticién de parte, y que no se exigiran
condiciones 0 requisitos que no estén establecido en la Constitucion o la
Ley.

SERAN PLENAMENTE JUSTICIABLE. NO PODRA ALEGARSE
FALTA DE NORMA JURIDICA PARA JUSTIFICAR SU VIOLACION
O DESCONOCIMIENTO, PARA DESECHAR LA ACCION POR
ESOS HECHOS NI PARA NEGAR SU RECONOCIMIENTO; numeral
4, ninguna norma juridica podra restringir el contenido de los derechos
ni de las garantias constitucionales; Numeral 5, en materia de derecho y
de garantias constitucionales, la servidoras y servidores publicos,
administrativo o judiciales, deberan aplicar la norma o la interpretacion
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gue mas favorezcan su efectiva vigencia; numeral 6, todos los principios
o derechos son inalienables, irrenunciables, indivisibles, interdependiente
y de igual jerarquia; numeral 8 inciso segundo, que se dan inconsti-
tucional cualquier accion u omision de caracter regresivo que disminuya
menoscabe o anule injustificadamente el ejercicio de los derechos;
numeral 9 inciso primero, es mas alto deber del estado consiste en
respetar y hacer respetar los Derechos Garantizados en la Constitucion;
en el Art. 75 segun el cual toda persona tiene el derecho al acceso gratuito
a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e
intereses con sujecion a los principios de inmediacion, y celeridad y en
ningln caso quedara en indefension. Todo el Art. 76 y todos sus
numerales, que se refieren al derecho al debido proceso. Art. 82, que se
refiere al derecho de la Seguridad Juridica y que expresa que esta se
fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de normas
juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades
competentes. El Art. 424, en cuanto a la Supremacia de la Constitucion y
gue esta es la Norma Suprema y prevalece sobre cualquier otra del
ordenamiento juridico. ElI Art. 426, de la misma Constitucion en los
incisos segundo Yy tercero nos dice: “Las juezas y los jueces, autoridades
administrativas y servidores publicos, aplicaran directamente las normas
constitucionales y las previstas en las instrumentos internacionales de
derechos humanos siempre que sean mas favorable a las establecidas en
la Constitucion, aunque las partes no las invoque expresamente. Los
derechos consagrados en la Constitucion y los Instrumentos Interna-
cionales de Derechos Humanos seran de inmediato cumplimiento vy
aplicacion. NO PODRA ALEGARSE FALTA DE LEY O DESCONO-
CIMIENTO DE LAS NORMAS PARA JUSTIFICAR LA VULNERA-
CION DE LOS DERECHOS Y GARANTIAS ESTABLECIDOS EN LA
CONSTITUCION, PARA DESECHAR LA ACCION INTERPUESTA
EN SU DEFENSA, NI PARA NEGAR EL RECONOCIMIENTO DE
TALES DERECHOS.” Art. 427, LA NORMAS COSNTITUCINALES
SE INTERPRETARAN POR EL TENOR LITERAL QUE MAS SE
AJUSTE A LA CONSTITUCION EN SU INTEGRALIDAD. EN CASO
DE DUDA, SE INTERPRETARAN EN EL SENTIDO QUE MAS
FAVOREZCA A LA PLENA VIGENCIA DE LOS DERECHOS Y QUE
MEJOR RESPETE LA VOLUNTAD DEL CONSTITUYENTE, Y DE
ACUERDO CON LOS PRINCIPIOS GENERALES DE LA INTER-
PRETACION CONSTITUCIONAL.
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El Art. 427 vigente, antes citado no hace sino recoger lo que ya dice
el Codigo Civil en el Art. 18 inciso primero numeral 4; inciso primero “
Art. 18, Los jueces no pueden suspender ni denegar la administracion de
justicia por oscuridad o falta de ley. En tales casos juzgaran atendiendo a
las reglas siguientes: .

. numeral 4 EI contexto de Ia Ley servira para |Iustrar eI
sentldo de cada una de las partes, de manera que haya entre todas ellas la
debida correspondencia y armonia.”

Estas mismas claras ideas juridicas inspiran el Art. 1580 del C4digo
Civil, en materia de interpretacion de contratos cuando dice en su inciso
primero: “Las clausulas de un contrato se interpretaran unas por otras,
dandose a cada una el sentido que mejor convenga al contrato en su
totalidad.

DE ACUERDO CON LOS ARTICULOS DE LA CONSTITUCION
INVOCADOS, DE OTRAS LEYES, Y A LA INTERPRETACION
PRESENALADA, NO PUEDE ESPERARSE QUE SE HAYA AGO-
TADO LOS PROCEDIMIENTOS JUDICIALES. HAY LA OBLIGA-
CION TAMBIEN COSNTITUCIONAL, DE ADOPTAR LAS MEDI-
DAS ADECUADAS Y OPORTUNAS PARA IMPEDIR LA
CONTINUACION DE LA VIOLACION DE LOS DERECHOS
CONSTITUCIONALES Y DE LOS INSTRUMENTOS INTERNA-
CIONALES DE LOS CUALES ES SIGNATARIO EL ECUADOR,
VULNERADOS POR LOS JUZGADORES SENORES JUECES DE LA
xxxxxx SALA PENAL Y DE TRANSITO DE LA H. CORTE
PROVINCIAL DE JUSTICIA DE GUAYAQUIL.

Les recordamos lo siguiente: Fundamentos Doctrinales: Funda-
mentos doctrinales en el libro del Dr. José C. Garcia Falcén, La Corte
Constitucional y la Accion Extraordinaria de Proteccién en la Consti-
tucion Politica del Ecuador. Primera edicién, Ediciones Rodin, Noviem-
bre 2008 Quito- Ecuador, en la pagina 190, cuando se pregunta
¢CUANDO EN MATERIA PENAL UN AUTO ES DEFINITIVO Y POR
TAL ES PROCEDENTE LA ACCION EXTRAORDINARIA DE
PROTECCION?, el mismo autor se contesta: Puedo enunciar los
siguientes casos:

Numeral 2 Por no haber existido el hecho imputado,
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Numeral 3 Por no haberlo cometido el procesado.

En el presente se cumplen estas condiciones debido a que no ha
existido el hecho imputado ya que se trata de un asunto civil mercantil
trocado en penal y no lo ha cometido la procesada.

Del libro Analisis del Proyecto Nueva Constitucion, Universidad
Catdlica de Santiago de Guayaquil, 2008, en el tema El recurso Extraor-
dinario de Proteccion por el Abg. A de Tomaso, péag. 165 expresa que
este procede: b) Los autos propiamente dicho, que no ponen fin a la
instancia, pero que pueden causar gravamen irreparable en definitiva, en
la medida que no pueden ser modificados en la sentencia que se expida.

Precedentes Jurisprudenciales: En el suplemento del RO 602 de
lunes 1 de junio del 2009, se encuentra en la pagina 99 el caso No 077-009-
EP y su sentencia de la Accion Extraordinaria de Proteccion planteada
por el Dr. Eduardo Carmigniani Valencia;

En el suplemento del RO 637 de lunes 20 de Julio del 2009, se haya el
caso 0171-09-EP, presentado por el Dr. Juan Falcon Puig y Ab. Jorge
Guzméan Ortega, de Accion Extraordinaria de Protecciéon, que son
precedentes jurisprudenciales en el presente caso.

DE PRETENDER ENCERRAR MEDIANTE INTERPRETACION
RESTRICTIVA A QUE LA ACCION EXTRAORDINARIA DE
PROTECCION “ES APLICABLE CUANDO SE HAYAN AGOTADOS
LOS PROCEDIMIENTOS JUDICIALES”, CUANDO SE DEMUESTRA
QUE HAY FLAGRANCIA EN LA VIOLACION DE LOS DERECHOS
CONSTITUCIONALES Y DE LOS INSTRUMENTOS INTERNA-
CIONALES DE LAS CUALES ES SIGNATARIO EL ECUADOR ES
INCURRIR EN EL ART. 12 DEL CODIGO PENAL, CUANDO SE
EXPRESA: “ART. 12, ACTO VOLUNTARIO POSITIVO POR
OMISION: NO IMPEDIR UN ACONTECIMIENTO, CUANDO SE
TIENE LA OBLIGACION JURIDICA DE IMPEDIRLO, EQUIVALE A
OCASIONARLO.”

Ademas, la demanda fue presentada el 24 de Agosto del 2009, por

tanto, las reglas aplicables para resolver la misma eran las Reglas de
Procedimiento para el Ejercicio de las Competencias, de la Corte
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Constitucional para el periodo de Transicion, publicada en el Suplemento
del R.O. 466 del 13 de Noviembre del 2008 y no las Normas posteriores
de las Disposiciones de la Ley organica de Garantias Jurisdiccionales y
Control Constitucional publicadas en el Segundo Suplemento R. O. No.
52 del 22 de octubre del 2009, ya que al asi hacerlo viola el Principio
Universal de la Retroactividad de la Ley.-

3.- Conclusiones

En el presente caso, quedan evidenciadas las contradicciones
profundas de la Constitucidon del 2008, entre el articulo 94 y todas las
Disposiciones que se refieren a la inmediata aplicacion para proteger a las
victimas de las violaciones de Garantais Constitucionales, tales como el
art. 11 y los siguientes numerales: 3, 4, 5, 6, 9; articulos 424, 425, 426, 427
y 428. También queda evidenciado el tradicional formalismo con que
juzgan los operadores de Justicia en el Ecuador, que matan a esta por esta
anormalidad.

Quedan por tanto en la impunidad las violaciones que se describe en
la demanda, dejando en indefension a sus victimas.

4.- Sugerencias
VII.1.- Que la Asamblea Nacional reforme la Constitucién en el art.
94, para que proceda la Accién de Proteccion Extraordinaria para caso de

flagrantes violaciones de las garantias constitucionales a los ciudadanos,
sin tener que esperar el agotamiento de los procesos y Otros Recursos.
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